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Vastineet annettuihin lausuntoihin ja mielipiteisiin

Eteld-Suomen aluehallintoviraston peruspalvelut, oikeusturva ja Iluvat -vastuualueen
ymparistoterveydenhuoltoyksikko, lausunto 17.12.2024 (ESAVI/42651/2024)

Liitteeseen 1 on paivitetty pohjaveden suojelua koskevaa lainsaadantda lausunnossa esitetyn mukaisesti.

Luvussa 22 on kdsitelty varautumista ja toimintaa vahinkotapauksissa. Suojelusuunnitelmaan ei ole syyta
esittda kyberturvallisuuutta ja tiedon avoimuutta. Suojelusuunnitelmasta on olemassa julkinen ja
viranomaisversio. Kyberturvallisuutta kasitellddn Nurmijdrven Vesi -liikelaitoksen parhaillaan paivityksen
alla olevassa WSP:ss& (Water Safety Plan). Nurmijarvelle perustettavaan pohjavesiseurantaryhmaan on
lisatty myds terveydensuojeluviranomainen.

Nurmijarven kunnan rakennusjarjestysta ollaan parhaillaan pdivittamassa. Yleista rakennustapaohjetta
ei ole olemassa, vain joitakin asemakaavakohtaisia ohjeita.

Nurmijarven kunnan pohjavesitydryhmé& tullaan perustamaan Nurmijarven suojelusuunnitelmatyon
hyvaksynnan jalkeen tai viimeistddn vuoden 2026 aikana.

Suojelusuunnitelman tiedottamisesta vastaa Nurmijarven kunta.
Uudenmaan ELY-keskus, lausunto 17.12.2024 (UUDELY/20162/2024)

Uudenmaan ELY-keskuksen pohjaveden suojelusuunnitelmaa koskevat yleiset kommentit on paivitetty
suojelusuunnitelma raporttiin.

Suojelusuunnitelma raporttia ja toimenpidetaulukkoa on taydennetty esitetyn mukaisesti: Rakentamisen
pohjavesiriskit tulee huomioida vyleis- ja asemakaavoituksen ohella myds suunnittelutarve- ja
sijoittamislupakasittelyssd, seka erityisesti lupien myéntédmis- perusteissa.

Suojelusuunnitelmaan on tehty seuraavat korjaukset:

e Taulukossa 2 Lepsaman vedenottamon luvan mukaiseksi ottomaaraksi oli kirjattu 1 100 m3/d.
Oikea luparaja on 1 200 m3/d.

e Taulukossa 3 Anora Group Oyj:n Pihakaivon vedenottamon lupanumero on korjattu, oikea
lupanumero on 110/2011/4.

Maaperan tilan tietojarjestelman kohteet

Suojelusuunnitelmaehdotuksessa ei ole selkedsti tuotu esille kdytettyd aineistoa, aineiston kerdysaikaa,
tehtyja rajauksia tai tietoihin liittyvid epdvarmuuksia. Mydskéén ldhdeluetteloa ei ole, eikd laaditun
suunnitelman epdvarmuuksia ole kdyty lépi. Koska suojelusuunnitelmasta ei kdy ilmi, mita tietoldhteitd
on kéytetty tai milléd perusteella kdytetyt tietoldhteet on rajattu, ei lukijalla ole mahdollisuutta tutustua
alkuperéiseen tietoon, arvioida itse kdytetyn tiedon ajantasaisuutta ja tietoihin liittyvid epdvarmuuksia.



Maaperén tilan tietojéarjestelmén osalta Uudenmaan ELY-keskus toteaa, etté jarjestelméssé oleva tieto
ei vélttédmadttéa ole ajan tasalla eikéd ndin ollen sellaisenaan luotettavaa. Jdrjestelméd ei mydskaén ole
kattava. Jarjestelmén kohteisiin on suunnitelmassa viitattu “pima-kohteina”. Tdémé voi johtaa sellaiseen
késitykseen, ettad ko. jarjestelmén kohteet olivat esimerkiksi pilaantuneita tai mahdollisesti pilaantuneita,
vaikka ndin ei ole. Jotta téllaista késitystd ei syntyisi, voisi kohteisiin viitata esimerkiksi “MATTI-
kohteina”. Otsikkotasolla on kdytetty termid Maaperén tilan tietojéarjestelmén kohteet.

Pohjavesialueiden Matti-kohteet keratty kevaan 2023 aikana ja lahtotietoina on kaytetty ELY-keskuksen
yllapitamaa Maaperan tilan tietojdrjestelmad, lisdksi tietoja on paivitetty MATTI-rekisterista 25.4.2025.
Yleisesti suojelusuunnitelmatydssa ei ole tarkoituksen mukaista selvittéa Matti-kohteita tarkemmin.
Termien osalta suojelusuunnitelma teksti on paivitetty ajanmukaiseksi.

Maaperan tilan tietojarjestelman kohteisiin liittyvissa toimenpidesuosituksissa on kaytetty termia
"pilaantuneisuustutkimus”. Tama on muutettu termiksi maaperatutkimus.

Maaperan tilan tietojarjestelmien kohteiden termit on pdivitetty suojelusuunnitelmaan.

Liitteessa 2 (Yleisimmat pohjavedelle riskia aiheuttavat toiminnot) kohdassa 5 (Maaperan tilan
tietojarjestelman kohteet) esitetty pilaantuneen maan maaritelma on korjattu vastaamaan
lainsaadantoa.

Liitteen 3 (Riskitaulukko) Maaperan tilan tietojarjestelman kohteiden riskinarviointi ei kaikilta
osin vaikuta perustuvan em. jarjestelmadssa oleviin tietoihin.

Pohjavesialueilla tunnistetuille riskeille laadittiin kohdekohtainen riskiarviointi, joka perustuu paasto- ja
sijaintiriskin seka riskin todennakoisyyden muodostamaan kokonaisriskinarvioon.

Tarkastelussa seka paastd- ettd sijaintiriskit on luokiteltu asiantuntija-arvion perusteella viiteen
luokkaan: 5 = erittdin suuri, 4 = suuri, 3 = keskimaarainen, 2 = pieni, 1 = ei riskia tai riski hyvin pieni.

Sijaintiriskiin vaikuttaa kohteen maapera ja sijoittuminen pohjaveden muodostumisalueelle. Esimerkiksi
savipeitteisilld hienoainesalueilla riski haitta-aineiden pohjaveteen kulkeutumiselle on pienempi, ja
vastaavasti vetta hyvin johtavilla hiekkamailla riski on suurempi. Pohjaveden muodostumisalueella riski
on yleensa arvioitu suuremmaksi kuin sen ulkopuolella. Ominaisuuksien lahtétietona on kaytetty
Geologian tutkimuskeskuksen laatimia maaperakarttoja, seka alueilla tehtyja pohjavesitutkimuksia.

Paastoriskin arvioinnissa on arvioitu olemassa olevan lahtétiedon perusteella kohteen tiedossa oleva
toiminnan laatu, kaytettavat kemikaalit ja kohteen suojaus. Lahtétietoina on kaytetty padsaantoisesti
ymparistdviranomaisilta saatuja tietoja (mm. lupatiedot, tutkimukset ja tarkkailuraportit, Matti-
jarjestelman tiedot) seka maastokaynnilla tehtyja havaintoja.

Todenndkodisyyden maarittelyssa on kdytetty pohjana talousveden toimenpideohjelman (WSP) mukaista
todennakdisyyden maarittelya: 4=todenndkdinen, esiintyy useammin kuin kerran vuodessa.
3=mahdollinen, esiintyy kerran 1 - 5 vuodessa, 2=satunnainen, esiintyy kerran 5 - 10 vuodessa,
1=harvinainen, esiintyy harvemmin kuin kerran 10 vuodessa. Todenndkdisyyteen siis vaikuttaa se, onko
toiminnasta mahdollisesti johtuvia paastéja jo todettu alueen pohjavedessa.

Riskikohtainen kokonaisriski on maaritetty sijaintiriskin ja paastdriskin seka todenndkéisyyden tulona, ja
sen vaihteluvéli on 1-100. Mita suurempi tulo on, sitd suurempi on myds kokonaisriski. Kohdekohtaisia
riskilukuja tulee tarkastella suuntaa antavina, koska kaikista kohteista ei ole kaytettavissa tarkkoja ja
ajantasaisia lahtodtietoja. Lisaksi ndenndisesti tdysin samantyyppisilld riskikohteilla voi olla eri suuruinen
kokonaisriski, mikali esimerkiksi toinen kohde sijoittuu pohjaveden muodostumisalueen ulkopuolelle ja
toinen pohjaveden muodostumisalueelle ja erityisesti Idhelle vedenottamoa.

Kokonaispistemaarien avulla riskikohteet luokiteltiin seuraavasti:

— Erittdin merkittava riski, pisteet 40-100

— Merkittava riski, pisteet 20-39

— Kohtalainen riski, pisteet 6-19

— Vahainen riski, pisteet 1-5



Keski-Uudenmaan ymparistokeskus, lausunto 19.12.2024

Pohjaveden suojelusuunnitelmaan on tehty lisdys, ettd suunnitelma ei kata Janiksenlinnan 1-luokan
pohjavesialuetta, joka sijaitsee seka Nurmijarven etta Tuusulan alueella. Lisaksi suojelusuunnitelmaan
on lisatty tieto, etta Janiksenlinnan pohjavesialueen suojelusuunnitelma on osa Tuusulan
pohjavesialueita koskevaa suojelusuunnitelmaa (J@niksenlinnan, Santakosken, Siippoon, Kaikulan,
Ruotsinkyldn, Palaneenmaden, Vaha-Muorin ja Takojan pohjavesialueiden suojelusuunnitelma, AFRY
2024). Janiksenlinnan pohjavesialueen sijainti on lisatty suojelusuunnitelman yleiskartalle (liitekartta 1.
Nurmijarven pohjavesialueet).

Suojelusuunnitelmaan on lisatty Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen pyynnosta lyhyt tiivistelma.

Suojelusuunnitelma raporttiin on nyt kirjattu pohjavesialuekohtaisesti tieto siitd, onko vedenottamolla
suoja-aluepaatosta.

Suojelusuunnitelmaa on paivitetty seuraavilta osin:

« Valkojan pohjavesialueen  osalta Keski-Uudenmaan  ympdristokeskus on  tehnyt
hajajatevesitarkastukset vuonna 2021.

e Lepsamdn pohjavesialueen teollisuus- ja yritystoiminnan toimenpidesuosituksiin on muutettu
likaantuvien hulevesien johtaminen pohjavesialueen ulkopuolelle.

e Nukarin pohjavesialuetta koskevassa osuudessa on korjattu virheellinen maininta Valkojan
alueen hajajatevesitarkastuksista.

e Kiljavan pohjavesialueen osalta todetaan, etta Keski-Uudenmaan ymparistokeskus suorittaa
lahivuosien aikana  hajajatevesitarkastukset alueen  viemariverkoston ulkopuolisille
yksityiskiinteistdille.  Suojelusuunnitelma  raporttin  on  lisatty  teksti: Hyvinkaan
ympadristdnsuojelu tekee hajajatevesitarkastukset Hyvinkaan puolisella pohjavesialueen osalla.

e Kiljavan pohjavesialueen maa- ja metsataloutta ja eldintiloja k&sittelevddn osioon on
tarkennettu, ettd alueella ei ole voimassa olevia maatalouden ymparistdlupia.

e Pinninnummen pohjavesialuetta koskevassa tekstissa oli kaytetty sekaisin nimityksia
Pinninummen ja Pinninnummin. Nimitykset on yhtenadistetty ja tekstissa kaytetaan nimitysta
Pinninnummen.

e Seka Pinninnummen etta Palojoen pohjavesialueiden ymparistdn siisteytta ja Palojoen osalta
myds maa- ja metsataloutta ja eldintiloja koskevista kappaleista on poistettu varoitustekstit.

Liitteen 3 riskitaulukossa on todettu, etta puolella Valkojan pohjavesialueen hajajdtevesitarkastetuista
kiinteistdistd jatevesien kasittely olisi kunnossa. Keski-Uudenmaan ymparistokeskus on tarkastusten
jélkeen valvonut jatevesien kasittelyd kehotuksin ja madrdyksin. Valkojan pohjavesialueen
kiinteistokohtainen jatevesien kasittely on saatu korjattua asianmukaiseksi. Tieto on paivitetty
suunnitelmaan.

Valkojan pohjavesialueen kiinteistdkohtaisten jatevesien kasittelyn osalta suunnitelman liitteen 3
riskitaulukkoon on tehty edella esitetty korjaus.

Liitteen 4 taulukossa kiireelliset riskid aiheuttavat toiminnot ja toimenpiteet eivat olleet lihavoituina,
lihavoinnit on lisatty taulukkoon. Toimenpidetaulukkoon on kirjattu suositukset suositeltaviksi
toimenpiteiksi ja niiden toteuttajavastuut seka valvontavastuut. Toimenpidetaulukon tarkoituksena on
tdydentdd raportin tekstid ja siind on esitetty koottuna kaikki esitetyt toimenpiteet ja
toimenpidetaulukkoa voidaan taten hyddyntda toimenpiteiden suunnittelussa. Vastuutahot on kirjattu
taulukkoon tarkemmin.

Sun Rajamadki Aurinkovoimala (yksityishenkilon mielipide 18.12.2024, Sun Rajaméki Oy
19.12.2024 seka liitteet Yrjo ja Hanna -saitio (FCG) 19.12.2024 ja Watec Oy 19.12.2024)

Nurmijarven pohjaveden suojelusuunnitelmassa on kasitelty yhteensa 12 pohjavesialuetta ja liitteessa 2
on tarkasteltu yleiselld tasolla pohjavedelle riskia aiheuttavia toimenpiteita tai toimintoja.

Tassa lausuntojen selityksessa ei oteta kantaa Sun Rajaméki hankkeeseen vaan yleisesti aurinkoenergian
sijoittumiseen pohjavesialueille. Nurmijarven kunta ei vastusta aurinkovoimala hankkeita.

Aurinkovoimalat eivat ole YVA-lain (2017/252) liitteen 1 hankeluettelossa, mutta aurinkovoimala voi olla
YVA-velvollinen, jos sen katsotaan todenndkoisesti aiheuttavan laadultaan ja laajuudeltaan merkittdvia



ymparistovaikutuksia.  Aurinkopaneelikenttien/aurinkovoimaloiden sijoittaminen pohjavesialueelle
edellyttaa hankekohtaista hydrogeologista tarkastelua ja vesilain mukaisen lupatarpeen arviointia.

AFRY on laatinut Nurmijarven kunnan pohjavesialueiden pohjaveden suojelusuunnitelman yhdessa
suunnitelman ohjausryhméan kanssa. Ohjausryhmadan kuuluivat Nurmijarven kunta, Nurmijarven Vesi -
lilkelaitos, Uudenmaan  ELY-keskus, Keski-Uudenmaan ympadristokeskus, Keski-Uudenmaan
pelastuslaitos ja Hyvinkdan kaupunki. Lisdksi on todettava, etta pohjaveden suojelusuunnitelma on
ohjeellinen asiakirja, joka ei ole lainvoimainen. Suunnitelma toimii ohjeena alueella toimiville tahoille ja
viranomaisille.

Suunnitelman liitteen 2 Pohjavesiriskit kappaleessa 14 on todettu seuraavaa; Tuulivoimaloita ei suositella
pohjavesialueelle, eika varsinkaan pohjaveden muodostumisalueelle. Samalla tavalla on todettu
aurinkovoimaloiden osalta.

Nurmijarven kunta ei ole lausunnossaan edellyttényt Sun Rajaméki hankkeelle YVA-arviointia.

Suunnitelmassa esitetyt riskit mm. aurinkovoimaloiden osalta on laadittu yleisista ja julkisista lahteista
saadun tiedon perusteella. Suurimmiksi riskeiksi niin tuulivoimaloiden kuin aurinkovoimaloiden osalta
arvioimme juuri rakentamisen aikaiset pohjavedelle aihetuvat riskit, muukin laajamittainen
rakentaminen voi pohjaveden muodostumisalueella aiheuttaa riskia pohjaveden muodostumiselle tai
laadulle. Kaytén aikaiset riskit on arvioitu pienemmiksi. Tastéd huolimatta tulee mahdollisiin riskeihin
varautua. Viranomaiset arvioivat kunkin aurinkovoimalahankkeen osalta onko rakentamisen
edellytyksena esim. YVA-menettely. Esimerkiksi WSP-tydkalussa (Water Safety Plan) on arvioitu
muuntajat/muuntamot sijainnista riippuen jopa kriittisiksi riskeiksi eikd esim. puistomuuntamot ole
taysin riskittdmia pohjaveden kannalta.

Aurinkovoimalan rakentaminen erityisesti pohjavesialueella tulee arvioida tapauskohtaisesti
hydrogeologisin perustein. Nurmijdrvelld 1-luokan pohjavesialueilla sijaitsee useita vedenottamoita,
joiden laadukkaan pohjaveden turvaaminen on Nurmijarven kunnalle ja vesi -liikelaitokselle erityisen
tarkeaa vedentuotannon turvaamiseksi. Porvoon kaupungin Aurinkovoimaloiden mahdollisuudet ja
vaikutukset maankdyttéon selvityksessa (Ramboll 4.12.2024) on todettu, ettd yli 15 ha
aurinkovoimaloita ei tule sijoittaa  pohjavesialueille. Selvityksen  mukaan “tyypillisesti
aurinkovoimahankkeet eivédt vaadi vesilain mukaisia lupia. Jos kuitenkin hankkeen alueella tai sen
ldheisyydesséd on esimerkiksi luonnonléhteité, ldhteista riippuvaisia puroja, juomavesikaivoja tai herkkid
vesistojd, saattaa olla tarpeen hakea vesilain mukaista lupaa tai poikkeuslupaa, tai arvioida hankkeen
vaatimustenmukaisuutta vesilain perusteella. Liséksi mahdolliset muutokset alueen ojitukseen voivat
johtaa vesiluvan tarpeeseen. Tarvittavan vesilain mukaisen luvan tarvetta voi arvioida ELY-keskus.”

Lisaksi Porvoon selvityksessa on todettu seuraavaa: Pohjavesialueille on mahdollista sijoittaa
aurinkovoimaa, mutta pohjavesialueet tulee ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa jo varhaisesta
vaiheesta léhtien. Aurinkovoiman rakentamisesta pohjavesialueille ei ole kansallisia ohjeita. Pohjois-
Pohjanmaa EMMI-hankkeessa (2023) kdsiteltiin pohjavesialueita seuraavasti:”Mikéli aurinkovoima-
alueella vettd lapdisemattémien pintojen osuus on vdhdinen (< 5 %), ldhtbkohtaisesti ei ole tarvetta
vélttdd luokiteltuja pohjavesialueita. Hankesuunnittelussa huomioitava mahdollinen kemiallisten
jaddnestokemikaalien kdytdn vaikutus pohjavesiin. Varovaisuusperiaatetta hyvd noudattaa sijoittelussa,
jonka mukaan toiminnasta ei saa aiheutua riskejé pohjavesialueelle.”

“Voimalan suunnittelussa tulee esimerkiksi: huomioida viranomaisméérdykset koskien vaadittuja
suojamaakerroksia, jotta voimalan kaapeloinnit ja maanalaiset rakenteet kuten mahdolliset
paneelitelineiden porapaalut ja aitaukset voidaan toteuttaa. Huomioida aurinkovoimalan muuntamoiden
ja muiden mahdollisesti 6&ljyd sisdltdvien osien sijoittelu ja niiden suunnittelu suhteessa
pohjavesialueeseen. Myés rakennusvaiheessa pohjavesialueen tuomat mahdolliset rajoitteet esimerkiksi
tybkoneiden kdytélle ja tydbmenetelmille tulee huomioida.”

Keski-Uudenmaan alueella on herénnyt kiinnostustaa aurinkoenergiakenttien rakentamisesta vanhoille
maa-aineksenottoalueille, jotka sijaitsevat pohjaveden muodostumisalueilla ja paikoin hyvinkin I&hella
yhteiskunnan vesihuollon kannalta kriittisen tarkeitd vedenottoalueita. Nurmijarven kunta ei vastusta
aurinkoenergian rakentamista, mutta ndkee aurinkoenergiakenttien sijoittamisen vedenhankinnan
kannalta tarkeille pohjavesialueille ja erityisesti pohjaveden muodostumisalueille riskitekijana vedenoton
kannalta.

Lausunnoissa esitetyt CPC Lakari Rauma ja OX2 Green Finland Oy Huittinen hankkeiden YVA-
arvioinneissa on todettu, ettd maaperaan ja pohjaveteen kohdistuvia vaikutuksia ei joko ole tai ne ovat
merkityksettémia, mutta kyseiset hankealueet eivat sijaitse luokitelluilla pohjavesialueilla eivdtka taten



ole verrattavissa luokitelluille pohjavesialueille suunniteltaviin hankkeisiin. OX2 Green Finland Oy:n
Huittisen YVA-arvioinnissa on todettu seuraavaa vaikutuksista maa- ja kallioperaan:

“Vaikutukset maa- ja kallioperddn sekd Iluonnonvaroihin syntyvadt pddasiassa aurinkovoimalan ja
sdhkédnsiirtoreittien rakentamisvaiheessa. Vaikutuksia syntyy metsdnhakkuun, maanmuokkauksen ja
pinnantasauksen  sekd mahdollisen louhinnan ja  massanvaihdon  yhteydessa. Maa-ja
kallioperédvaikutukset kohdistuvat aurinkovoimaloiden paneelikenttien perustamisalueille seké uusille tai
parannettaville tieyhteyksille. Maa- ja kallioperddn tehtdvdt muutokset ovat luonteeltaan pysyvia.
Aurinkovoimalan toiminnan loppuessa paneelikentdt ja muut rakenteet puretaan ja alue ennallistetaan.

Purkamisvaiheen vaikutukset maa- ja Kkallioperddn ovat rakentamisvaiheen Kkaltaiset, mutta
rakentamisvaihetta pienemmdét. Alueet maisemoidaan, mutta muutokset kallioperdén ovat pysyvié.
Alueen tiesté tulee j@édgméaén paikoilleen toiminnan loppumisen jélkeen, ellei maanomistajien kanssa ole
sovittu muuta.

Voimaloiden rakenteissa ei kdytetd materiaaleja, jotka aiheuttaisivat haitta-aineiden pdéa-tymistd
maaperddn. Rakentamisen ja toiminnan aikana hankealueella kasitellddn pienid mdaaria polttoaineita ja
6ljyjé, joten hankkeen toteutumiseen liittyy vdhdinen maaperén pilaantumisriski, jos poikkeustilanteessa
kemikaaleja tai 6ljyjé padsee maaperdan.”

Vastaavasti vaikutuksista pohjaveteen on todettu seuraavaa:

“Vaikutuksia pohjaveteen voi syntyd perustusten, tiestén ja sdhkdnsiirtoverkoston raken-
tamisvaiheessa. Vaikutuksia voi aiheutua muun muassa kasvillisuuden poiston, maankaivuun, louhinnan
Jja massanvaihdon yhteydessé, etenkin jos pohjaveden pinta on muokattavilla alueilla I&dhelld maanpintaa
tai maanrakennusty6t ulottuvat pohjavedenpinnan alapuolelle. Maankaivuu voi vaikuttaa pohjaveden
muodostumiseen sekéd sen laatuun ja virtaussuuntiin.

Hankealueella tapahtuva puuston poisto vaikuttaa pohjaveden muodostumiseen. Puuston poisto
vdhentdd haihduntaa, sillé puut piddttdvat sadevettd latvustoon sekd sitovat vettd maaperdstad ja
haihduttavat sitéd ilmaan. Toisaalta puiden aiheuttaman varjon poistuminen liséé alueella haihduntaa
auringonvalon pdastessd suoraan maanpintaan. N&din ollen maankdytdén muutoksilla voi olla vaikutuksia
pohjaveden maéaérélliseen muodostumiseen. Rakentamisen jélkeen aurinkovoimalan toiminnan aikana ei
normaalitilanteessa synny vaikutuksia pohjaveteen.

Aurinkovoimalan toiminnan loppuessa rakenteita purettaessa vaikutukset ovat samankaltaiset kuin
rakennettaessa, mutta mittakaavalta pienemméat, koska hankealueella ei ole tarve toteuttaa
rakentamisvaiheen kaltaisia maamuokkaustéita.

OX2 Green Finland Oy Huittinen hankkeen eri hankevaihtoehtojen ja sdhkénsiirron kokonaisvaikutus
pohjavesiin on arvioitu védhdisen tai kohtalaisen kielteiseksi.”

Aurinkovoiman rakentamisen sekd toiminnan aikaisista riskeista ja poikkeustilanteista on todettu OX2
Green Finland Oy Huittinen hankkeen YVA-arvioinnissa seuraavasti:

“Aurinkovoiman tuotantoon ja voimalan rakentamiseen liittyy riskejé, joista voi seurata ei-toivottu
tapahtuma, kuten onnettomuus tai muu poikkeuksellinen tilanne. Niiden estdmiseksi ja terveydelle ja
ympdristélle haitallisten seurausten rajaamiseksi on varauduttava ennakolta.

Sdhkoévarasto aiheuttaa lisddntyneen tulipaloriskin. Akkujérjestelmissé kuten kaikissa sdhkélaitteissa yksi
keskeisimpié riskejé on tulipalon vaara.

Akkukonteissa tai -kuutioiden palonsammutusjdrjestelmédssa kdytetddn sammutuskaasuja, kuten
yleisesti kdytdssd olevaa heptafluoripropaania tai vastaavaa. Tulipalon sammuttamiseksi kaasun on
pysyttédva séilion sisélla tietyn ajan riittdvan korkeassa pitoisuudessa, joten kontti on suunniteltava siten,
ettéd véltetddn kaasuvuodot. Kontit tai kuutiot sijoitetaan riittdvdn kauaksi toisistaan, jotta mahdollisen
palon leviémisriski on pieni. Konttien seindmét tdyttédvat paikalliset palokestomé&érédykset.”



