Kirkonkylan osayleiskaava

Tarkistetusta yleiskaavaehdotuksesta annettujen lau-
suntojen ja muistutusten tiivistelmat vastineineen
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1. Johdanto

Tarkistettu Kirkonkylan osayleiskaavaehdotus oli uudelleen nahtavilla 28.4.-27.5.2022 vélisen ajan.
Osayleiskaavaehdotus merkintdineen ja maarayksineen seka kaavaselostus olivat nahtavana Nurmijarven
kunnantalolla (Keskustie 2 B, 01900 Nurmijarvi) aukioloaikoina sekd kunnan Internet-sivuilla. Nahtavil-
ldolon aikana kunnan asukkaat, maanomistajat, yritykset, yhdistykset ja muut osalliset ovat voineet esit-
taa mielipiteensa (muistutuksen) kaavaehdotuksesta kirjallisesti.

Viranomaisten lausuntoja osayleiskaavaehdotuksesta pyydettiin 31.5.2022 mennessa Uudenmaan ELY-
keskukselta, Uudenmaan liitolta, Keski-Uudenmaan ymparistokeskukselta, Fingrid OY:Itd, Nurmijarven
sahko Oy:lta seka Nurmijarven vedelta.

Kohdennetussa kuulemisessa pyydettiin 28.10.2022 kirjeitse maanomistajilta mielipiteitd Karhunkorven
tyopaikka-alueen laajennusosan poistamisesta. Mielipiteita ei saatu.

2. Lausunnot

Osayleiskaavaehdotuksen lausuntopyyntoon vastasi yhteensa nelja viranomaista, joiden lausuntojen kes-
keinen sisdltd ja vastineet lausuntoihin on esitetty alla.

2.1. Keski-Uudenmaan ympdristokeskus

Keski-Uudenmaan ymparistokeskus ilmoitti, ettei silla ole osayleiskaavaehdotuksesta uutta lausuttavaa sen
lisdksi, mitd asiasta on aiemmin lausuttu. Myos ehdotuksen sisaltdmadstd muutoksesta Karhunkorven yritys-
alueen laajentamiseksi on annettu aiemmin 27.8.2020 lausunto, johon ei ole lisattavaa.

27.8.2020 lausunnossaan Keski-Uudenmaan ymparistokeskus katsoi, ettd kaavaluonnoksessa olleen
Karhunkorven selvitysalueen eteldisin, pohjavesialueelle sijoittuva alue tulee rajata pois Karhunkor-
ven laajennusalueesta mahdollisten haitallisten pohjavesivaikutusten ehkaisemiseksi. Alueen raken-
nus- ja perustamisolosuhteiden haasteellisuuden johdosta tulisikin tarkkaan harkita, onko Karhun-
korven laajentaminen kannattavaa.

Vastine: Karhunkorven tydpaikka-alueen laajennuksesta on luovuttu ja osayleiskaavassa on esitetty
tybpaikka-alueena nykyinen Karhunkorven asemakaavoitettu tybpaikka-alue.

2.2. Uudenmaan liitto

Uudenmaan liitto lausui, etta tarkistettuun ehdotukseen tehdyt muutokset eivat ole merkittavia eika Uuden-
maan liitolla ole huomautettavaa muutoksista. Uudenmaan liitto kuitenkin nosti esiin kaavaselostuksesta
korjattavaksi seuraavia asioita:

- Kaavaehdotukseen nahtavilldolon jélkeen tehtyja muutoksia on esitelty osayleiskaavan verkkosivuilla,
mutta ne olisi hyva olla kuvattuna myo6s kaavaselostuksessa.

- Kaavassa on esitetty maakunnallisesti tarkeitéd viheryhteyksia kunnan omien selvitysaineistojen poh-
jalta. Kaavaselostukseen tulee selventda, mitka ovat osayleiskaavassa osoitettujen maakunnallisesti
tarkeiden viheryhteyksien tausta ja perusteet. Alueella on tunnistettu maakunnallisesti merkittavia vi-
heryhteyksia myds Uudenmaan liiton 2018 julkaisemassa selvityksessa (Uudenmaan ekologiset verkos-
tot Zonation-analyysien perusteella), joten tama on syyta tuoda esiin kaavaselostuksessa.

- Kaavaselostusta tulee tdsmentdd maakunnallisten viheryhteyksien vdahimmaisleveyden osalta. Véahim-
maisleveys on esitetty selostuksessa liian kapeaksi, mika voi johtaa yhteyksia entisestédan heikentaviin
ratkaisuihin yleiskaavan toteutuksessa. Kaavaselostuksessa kerrotaan, ettd toimivan maakunnallisen
yhteyden vahimmaisleveyden tulisi olla 250-300 metria. Tama vahimmaisleveys koskee kuitenkin vain



taajaman sisaan sijoittuvia viheryhteyksia, mika todetaankin osayleiskaavan taustaselvityksessa "Nur-
mijarven kirkonkylan ekologiset yhteydet” (2017).

- Kaavaselostuksessa kuvataan, ettd keskustatoimintojen alueella “Maakuntakaavan mukaisesti vahittais-
kaupan suuryksikdiden yhteenlaskettu kerrosala voi olla korkeintaan 30 000 k-m2”. Liitto huomauttaa,
etta voimassa oleva maakuntakaava ei aseta keskuksille kaupan mitoitusta eika kaupan laadullisia ra-
joituksia. MRL 71 c § mukaan kaupan ensisijainen sijaintipaikka on keskusta, mika tukee myés Uusimaa-
kaavan tavoitetta keskusten elinvoiman ja arjen sujuvuuden parantamisessa. Kaupan sijoittamisella
keskustaan edistetaan sellaisen palveluverkon muodostumista, jossa asiointimatkat ovat kohtuullisia ja
liikenteen haitat mahdollisimman vahaisia. Kaavaselostusta tulee korjata talta osin.

Vastine: Kaavaselostusta on tdydennetty lausunnon mukaisesti. Kaavamdaardyksestéd on poistettu
viittaus vanhan maakuntakaavan véhittdiskaupan maksimikerrosalaan.

2.3. Uudenmaan ELY-keskus

Uudenmaan ELY-keskus lausui, ettd pohjavesialuetta koskevat kaavamaaraykset ovat kattavat ja riittavat.

Valkojan vedenottamon suoja-aluepdatéksen numero olisi hyva ilmaista suoja-aluetta koskevissa kaava-
maarayksissa. Kaavamaarayksiin tulee lisata, ettd vedenottamon lahi- ja kaukosuojavyohykkeilla tulee huo-
mioida suoja-aluepaatoksen mukaiset suoja-aluemaaraykset.

Karhunkorven yritysalueen laajennusalue (TP-6) ei sijoitu kokonaisuudessaan Valkojan pohjavesialueelle,
mutta siltd on virtausyhteyksia pohjavesialueelle. Alueella tulee kiinnittda huomiota pohjaveden suojeluun,
kuten hulevesien johtamiseen ja kasittelyyn.

ELY-keskus toistaa ehdotusvaiheen lausunnossaan esittamansa nakemyksen, etta koska yleiskaavan M-alu-
eelle ei voida asettaa MRL 128 §:n mukaista maisematydlupavelvoitetta puuston kaatoon, katsoo ELY-kes-
kus, etta alueet, joilla on liito-oravan lisaantymis- ja levahdyspaikkoja, on syyta merkitd aluevarausmerkin-
noin S-alueiksi

Vastine:

Valkojan vedenottamon suoja-aluepddtéksen numero ja viittaus suoja-aluepdédtbéksen mukaisiin
maddarayksiin on lisédtty kaavamdaardyksiin. Pohjaveden suojelu hulevesien hallinnalla suunnitellaan
alueen asemakaavoituksen yhteydessa.

Liito-oravat

Liito-oravien lisdantymis- ja levdhdyspaikkoja sisédltdvat alueet on osoitettu osa-alueina. Asemakaa-
voittamattomilla alueilla osa-alueilta on osoitettu viheryhteysvaraus laajempaan viherverkostoon
liito-oravan lilkkumisen ja sitd kautta elinvoimaisuuden varmistamiseksi. Ratkaisu on Ympé&ristomi-
nisterion Liito-oravan huomioon ottaminen kaavoituksessa -ohjekirjeen mukainen, vaikka maa- ja
metsatalousvaltaisilla alueilla ei endd olekaan mahdollista asettaa puiden kaatamista luvanva-
raiseksi.

Ohjekirjeessé todetaan, ettd yleispiirteisissé yleiskaavoissa luontoselvitystarve painottuu liito-ora-
ville soveltuvien alueiden tunnistamiseen niiden alueiden osalta, jossa maanké&yttod esitetddn muu-
tettavaksi merkittdvésti nykyisesta. Lajien yksityiskohtaisten lisééntymis- ja levdhdyspaikkojen sel-
vittdminen jaéa téllbin tarkemman suunnittelun tehtévéksi.

Mikali alueen maankdyttéd suunnitellaan muutettavaksi merkittdvasti nykyisestd liito-oravalle so-
veltuvalla alueelle, on kuitenkin syytd selvittéda jo yleiskaavavaiheessa liito-oravien lisGdntymis- ja
levéhdyspaikat mahdollisimman tarkasti. Selvitysten perusteella voidaan téllbin tehda tarvittavat
rajaukset eri maank&dyttémuotojen sijoittumisesta ja mitoituksesta kaava-alueen eri osissa. Itse kaa-
vassa pienialaisten lisddntymis- ja levdhdyspaikkojen osoittaminen ei yleiskaavatasolla ole kuiten-
kaan péddsédantoisesti perusteltua.



Ohjekirjeessd annetaan myds esimerkkejd merkinndistd ja mdaérdyksista liito-oravan huomioi-
miseksi. Yleispiirteisissd kaavoissa ja erityisesti yleiskaavatasolla oleellista on toimiva viherverkosto.
Samoin erilaisia maa- ja metsatalousalueita pidetddn useimmiten liito-oravien suojelun kannalta
riittdvind aluevarauksina, silld luonnonsuojelulain mukainen lisGddntymis- ja levdhdyspaikkojen hé-
vittdmis- ja heikentdmiskielto on voimassa kaikkialla.

Liito-orava tarvitsee liikkumiseen ja ruokailuun toimivia puustoisia yhteyksia. Pienialaisten lisdéanty-
mis- ja levdhdyspaikkojen osoittaminen suojelualueiksi ei estéisi puiden kaatamista suojelualueen
ympadriltd eiké siten sellaisenaan turvaa puustoisia yhteyksia.

Yleiskaavan ratkaisu noudattaa ministerién ohjekirjeen periaatteita ja antaa hyvat edellytykset liito-
oravalle suotuisien elinolosuhteiden s&ilymiseksi.

2.4. Nurmijarven Vesi -liikelaitos

Nurmijarven Veden nelja pohjavedenottamoa Savikko, Valkoja, Pellonpera ja Kaninldhde sijaitsevat Valkojan
1 -luokan pohjavesialueella. Talla hetkelld vedenottamoista Savikko ja Valkoja ovat jatkuvassa toiminnassa
ja Pellonpera ja Kaninlahde toimivat varavedenottamoina. Pohjavesialueella muodostuvan pohjaveden arvi-
oitu kokonaismaara on 3600 m3/d, mikd on melko suuri verrattuna muihin Nurmijarven Vedella kaytossa
oleviin pohjavesimuodostumiin.

Valkojan pohjavesialueen suojelusuunnitelma on vuodelta 2010. Yksi suojelusuunnitelmassa esille tuotu ris-
kitekija on alueelle sijoittuva Karhukorven teollisuusalue. Suojelusuunnitelmassa on esitetty suosituksia ja
ohjeita maankayttda ja kaavoitusta varten ja sielld todetaan mm. etta “Pohjavesialueelle ei tule kaavoittaa
uusia tai laajentaa olemassa olevia pohjaveden laatua vaarantavia teollisuusalueita”. Valkojan pohjavesialu-
een suojelusuunnitelman paivitys aloitetaan yhteistydssa Nurmijarven Veden, Nurmijarven kunnan, Keski-
Uudenmaan ymparistokeskuksen ja Uudenmaan ELY-keskuksen kanssa kesalla 2022.

Valkojan pohjavesialueen tarkkailun vuosiraportissa 2021 todetaan, etta Valkojan pohjavesialueella pohja-
veden laadun merkittavimmat havainnot olivat koholla olevat kloridipitoisuudet melko laajasti ympari poh-
javesialuetta seka satunnaiset havainnot liuottimista, jotka keskittyvat teollisuusalueen lahelle. Vastaavia
liuotinhavaintoja on tehty myo6s aikaisempina vuosina. Nykyisen teollisuusalueen vaikutus on havaittavissa
pohjavesitarkkailundytteissa.

Teollisuusalueen laajentaminen pohjavesialueella tai sen valittdmassa laheisyydessa ei ole pohjavesien suo-
jelun periaatteiden mukaista. Pohjavesien suojelusuunnitelmien tarkoitus on ohjata maankayttda ja kaavoi-
tusta, ja kirkonkylan osayleiskaavaehdotuksessa asiaa ei ole riittdvasti huomioitu Karhunkorven teollisuus-
alueen laajennusta esitettaessa. Valkojan pohjavesialueen merkitys Nurmijarven vedenjakelulle on suuri ja
toimiin, jotka aiheuttavat lisda riskeja pohjavedelle ei pitdisi ryhtya. Esitys Karhunkorven teollisuusalueen
laajentamista tulisi poistaa kirkonkylan osayleiskaavaehdotuksesta.

Vastine: Karhunkorven tybépaikka-alueen laajennuksesta on luovuttu ja osayleiskaavassa on esi-
tetty tybdpaikka-alueena nykyinen Karhunkorven asemakaavoitettu tybpaikka-alue.



3. Muistutukset

Osayleiskaavaehdotuksesta jatettiin yhteensa viisi muistutusta. Kuvassa 1 on esitetty muistutusten
suurpiirteinen kohdistuminen kaava-alueella. Muistutusten keskeinen sisaltd ja vastineet on esitetty tassa
luvussa.

Kuva 1. Muistutusten suurpiirteinen kohdistuminen osayleiskaava-alueella.

3.1. M1

M1 ei hyvaksy yleiskaavaehdotuksen mukaisia merkintéja omistamillaan kiinteistdilldaan. Muistutuksen jat-
taja vastustaa kiinteistéillaan Laidunkaaren tydpaikka-alueella viheryhteystarvemerkintdja, ulkoilureittia ja
pyoratietd. Lisaselvitys kohdassa ei ilmennyt minka levyisesta tai pituisesta alueesta viheryhteystarvemer-
kinndssa on kyse.

Omistamillaan kiinteistoilla Pukkilassa muistutuksen jattdja vastustaa EV-aluetta. EV-alueelle ei ole perus-
teita, koska kiinteistdn muu osa on selvitysaluetta.

Vastine:

Pukkila: Muistutuksen liitteen& olevat kaavakarttaotteet ovat kaavaluonnoksesta. Kaavaratkaisu on
osin muuttunut jo edellisessé syksylld 2021 nadhtévilld olleessa kaavaehdotuksessa. Kevéélld 2022
nahtéavilla olleessa tarkistetussa kaavaehdotuksessa ei ole tapahtunut muutoksia edelliseen syksyn
2021 kaavaehdotukseen néhden muistutuksen jattdjéan omistamien kiinteistéjen alueella. Kaavaeh-
dotuksessa ei ole endé kaavaluonnosvaiheessa esitettyjé selvitysalueita. Kirkonkyldn kaukolampo-
laitoksen eteldpuolelle on osoitettu EV-3 -alue Hdrkdhaanmdéen asumisen suojaksi.



Laidunkaari: Kaavaehdotuksessa osoitetut ulkoilureitit ja suojaviheraluevaraus ovat voimassa ole-
van asemakaavan mukaisia ja siten niille on haettu jo sijainnit tarkemmassa suunnittelussa. Toinen
ulkoilureitti on myds osa tdrkedd Seitsemdan veljeksen ulkoilureittia, joka kulkee suunnittelualueen
1&pi.

Muistutuksenjattdjan omistamalla kiinteist6llda Laidunkaaren pientaloalueen koillispuolella kulkee
yleiskaavan M-10 alueella paikallisesti merkittédvéd ekologinen yhteys. Alueen pddkayttétarkoitus
maa- ja metsédtalousalueena, joka tulee sdilymé&an nykyisen kaltaisena, turvaa ekologisen yhteyden
sdilymisen.

Muistutuksen jattdjan omistamien kiinteistéjen alueelle ei ole kaavaehdotuksessa osoitettu pyoré-
tiemerkintdja.

M1 Pyytaa selvennystd, onko Pukkilassa sijaitsevaa kiinteist6aan koskeva aluevarausmerkinta LT-1 vai EN-
3.

Vastine:

Muistutuksen jattdjan kiinteistélle osoitettu aluevarausmerkintd on energiahuollon alue EN-3. Voi-
massa olevassa asemakaavassa alue on suojaviheraluetta EV-merkinnélla.

M1 pyytaa selvennysta, mita TP-1 merkinta tarkoittaa omistamalleen kiinteistélleen Laidunkaaren tydpaikka-
alueella, joka on voimassa olevassa asemakaavassa AM-aluetta.

Vastine:

TP-1 merkinnédlld on osoitettu tydpaikka-alueeksi pddosin rakennettu asemakaavoitettu alue, joka
on muistutuksenjattdjan kiinteistélld voimassa olevassa asemakaavassa maatilojen talouskeskusten
korttelialuetta AM. Yleiskaavan merkintd kuvaa alueen paékéayttotarkoitusta eikéd aiheuta muutoksia
kyseisen alueen nykyiseen kédyttbtarkoitukseen, mutta mahdollistaa nykyisen asemakaavassa 0soi-
tetun AM-alueen muuttamisen tydpaikka-alueeksi.

M1 katsoo, etteivat osayleiskaavan merkinnat ja selvitykset ole riittédvan tarkkoja. Muistutuksenjattaja il-
moittaa olevansa valmis neuvottelemaan kaavamuutoksista ja merkinndista kunnan kanssa erillisella maan-
kayttésopimuksella.

Vastine:

Yleiskaava on yleispiirteinen maankdytén suunnitelma, joka tarkentuu niillé alueilla, joille laaditaan
asemakaava. Mahdollinen asemakaavan muuttaminen on oma prosessinsa siihen liittyvine sopimuk-
sineen.

3.2. M2

M2 tuo esille, ettéd kaavoituksessa tulee huomioida myds muut kuin autoilijat ja kevyen liikenteen reitteja
tulee olla muuallakin kuin vilkkaasti liikkennoityjen vaylien varsilla.

Kirkonkylalla tulee sailyttaa vanhoja rakennuksia, jotka tuovat alueelle viihtyisyytta ja arvostusta. Vanha
kasvatus- ja perheneuvola on kaunis arvokas rakennus, jota toivoisi vaalittavan.

Vanhan ladketehtaan alue tulisi olla luonnonmukainen puistoalue ja kavelyreitteja alueelta kuivatulle jarvelle
seka Pappilan lammen ymparistdon voisi kehittéda. Kirkonkylalle toivotaan liséa luonto- ja virkistysalueita.
Parkkimaen alueen rakentaminen ja hakkuut ovat jo vahentdneet alueen virkistyskayttdéarvoa ja mm. melu
on lisdantynyt.

Muistutuksenjattaja nosti esiin myds useita yksityiskohtaisia liikenteeseen ja puistoalueisiin liittyvia huomi-
oita Kirkonkylan alueelta.



Vastine:

Yleiskaava on yleispiirteinen maank&ytén suunnitelma, joka tarkentuu niillé alueilla, joille laaditaan
asemakaava.

Osayleiskaavaehdotuksessa on osoitettu kevyen liikenteen reitteind padkokoojakatujen mukaisia
tdrkeimpid yhteyssuuntia sekéd kevyen liikenteen verkostoa tdydentaviéa ulkoilureitteja. Reittien
tarkemmat sijainnit ja linjaukset ratkaistaan asemakaavoituksessa. Asemakaavasuunnittelussa
voidaan osoittaa muitakin kevyen liikenteen reitteja yleiskaavan estamatta.

Rakennusperintbéarvoja on selvitetty koko kunnan alueen kattavassa selvityksessd (2010) seké
tarkemmin Kirkonkyldn keskustan alueelta omassa selvityksessddn (2017). Rakennusperintédselvi-
tyksiin perustuen on yleiskaavassa osoitettu arvokas rakennusperinté sr-6 ja sr-8 merkinndin yleis-
kaavalle asetettujen sisadltévaatimusten mukaisesti. Mikali jotain kohdetta ei ole kaavassa esitetty
arvokkaana rakennusperintékohteena, ei silld ole katsottu olevan sellaisia rakennusperintbarvoja,
joita kaavalla olisi tarpeen vaalia. Muistutuksessa mainittu vanha neuvolarakennus (Aleksis Kiven-
tie 9, kaavassa kohde sr-6/50) on osoitettu yleiskaavassa kulttuurihistoriallisesti arvokkaana ra-
kennuksena, jonka suojelutarve selvitetddn asemakaavoituksen yhteydessa.

Osayleiskaavassa ns. vanhan ladketehtaan alue on osoitettu osaksi keskustan eteldpuolista kerros-
ja rivitalovaltaista aluetta. Alueen yhdyskuntarakenteellinen sijainti on erinomainen, mika puoltaa
sen varaamista keskusta-alueen tdydentédvédn asuinrakentamiseen. Laadukkaalla suunnittelulla
alueen ympéristé-, virkistys- ja kulttuurihistorialliset arvot ovat yhteensovitettavissa asemakaa-
vassa. Alueelta on tekeilld luontoselvitys asemakaavoituksen tarpeisiin. Laadittavassa asemakaa-
vassa tulee huomioida alueen luontoarvot ja osoittaa tarpeelliset merkinnét niiden turvaamiseksi.

3.3. M3

M3 on jattanyt samansisaltdisen muistutuksen kuin aiemmasta syksylla 2021 nahtavilldolleesta osayleiskaa-
vaehdotuksesta.

Osayleiskaavan raideliikenteen yhteystarve on osoitettu maisemallisesti arvokkaaseen Luhtajokilaaksoon.
Kaavaratkaisusta jaa epaselvaksi, miksi varaus on osoitettu esitetylle sijainnille. Uusi rata vaikuttaisi nega-
tiivisesti alueen yritystoimintaan seka tuhoaisi arvokkaan maiseman. Tulemme vastustamaan radan sijoit-
tamista suunniteltuun paikkaan.

Vastine:

Yleiskaavaa laadittaessa on otettava huomioon maakuntakaava. Yhteystarve on yleiskaavassa 0soi-
tettu suoraviivaisesti noudattelemaan maakuntakaavaa. Suoraviivaisuus korostaa suunnittelun tark-
kuustasoa. Kuten Uudenmaan liitto lausunnossaan edellisestd kaavaehdotuksesta toteaa, on yhteys-
tarve suuntaa antava varaus raideyhteydelle Tallinnan tunneliin liittyvélle yhteydelle Hanko-Hyvin-
kdan radalta Helsinki-Vantaan lentoaseman pohjoispuolelle.

Yleiskaavan tavoite ja tarkoitus huomioiden ei ole tarkoituksenmukaista tai edes mahdollista selvit-
tdé mahdollisen radan tarkempaa sijaintia yleiskaavatyén yhteydessd. Témé tehddan tarvittaessa
tulevaisuudessa, jonka perustella voidaan uusia mydés alueen kaavat. Téssd yhteydessd maanomis-
tajilla on mahdollisuus osallistua suunnitteluprosessiin. Suuntaa antava raideliikenteen yhteystarve
-merkinté ei esté alueen kadyttamisté ja kehittdmisté nykyisenkaltaisena maaseutumaisena alueena.

3.4. M4

Yleiskaavaehdotuksessa esitetdan kerros- ja rivitalorakentamista muistutuksen jattajan pihapiirin 1ahialu-
eille. Aiemmissa yleiskaavoissa léhialueille oli suunniteltu pientalovaltaista rakentamista, ja osa nyt raken-
tamiseen osoitetuista metsaalueista oli aiemmin viheralueita.



M4 huomauttaa, ettei heidan paarakennuksensa lahistélle eikd kotipellolle tule osoittaa rakentamista tai
tiealueita. Lahialueiden tulee sadilya muistutuksenjattdjan omistuksessa. Rajamdentien meluhaitat tulee huo-
mioida pudottamalla nopeusrajoituksia, silla tie on pengerretty melko korkealle.

Kerrostalojen rakentamisalueet tulisi olla Rajamaentien ja vanhan Rajamaen tien sekd muistutuksenjattajan
omistamien peltojen valialueella, ja matalat rivi- tai pientalot niiden etelapuolella. Osayleiskaavaehdotuk-
seen on merkitty tie ja risteys muistutuksenjattdajan peltoalueelle. Nama tulee sijoittaa niin, ettei rakenta-
misalueita ja tontteja meneteta.

Alhon peltoalueille Rajamaentien lansipuolelle voitaisiin suunnitella kaupallisia toimintoja vastaavasti kuten
itdpuolella. Kaavoitushankkeiden edetessa muistutuksenjattdaja on halukas neuvottelemaan maankayttdso-
pimuksista.

Vastine:

Yleiskaava on yleispiirteinen maankaytoén suunnitelma, joka tarkentuu niilld alueilla, joille laaditaan
asemakaava.

Muistutuksessa mainitulla kerros- ja rivitalorakentamisella tarkoitetaan AKR-3 merkintda, jolla on
osoitettu asemakaavoitetuksi tarkoitettu alue, joka varataan pddosin asuinkerros- ja rivitaloille,
mutta alueelle voidaan asemakaavassa osoittaa myds pientaloasumista. Muistutuksen jattdjén pel-
toalueelle on merkitty ohjeellinen/vaihtoehtoinen kokoojakatu, jonka tarkka sijainti ratkaistaan tar-
kemman suunnittelun yhteydessa.

Alhon peltoalueet Rajaméentien lansipuolella ovat tulvaherkkiad eivdtkéa sovellu hyvin rakentamiseen.
Kaupallisia palveluita pyritddn ohjaamaan olemassa olevan rakenteen yhteyteen.

Mahdollinen asemakaavan laatiminen on oma prosessinsa siihen liittyvine sopimuksineen.

3.5. M5

M5 huomauttaa, etta Kylajokilaakson maisemakuva tuhotaan taydellisesti, jos entisen 110 kv:n voimalinjan
viereen rakennetaan vield toinen samanlainen voimalinja. Toinen pylvasrivi aiheuttaa myo6s kohtuutonta
haittaa peltoviljelylle. Hankkeesta on luovuttava ja poistettava se kokonaan Kirkonkylan osayleiskaavaeh-
dotuksesta.

Muistutuksenjattaja tdydentdd aiempaa muistutustaan seuraavasti:

Fingrid OYJ:lta on saatu uutta tietoa 17.5.2022 koskien tata asiaa eli ei laitettaisi kahta erillista pylvasrivia,
vaan uusittaisiin linja niin, ettd nykyisten 15 metria korkeitten tilalle laitettaisiin uudet puolta korkeammat
30 metria korkeat pylvaat. Kyseiset pylvaat sopivat kaupunkiymparistdon ja teollisuusalueille ei Kylajoki-
laakson sailyttadmisen arvoiseen kulttuurimaisemaan. Sahkdn siirrolle Rajamdkeen on kehitettdva toinen
vaihtoehto. Alk&a tuhotko Kyldjokilaakson ainutlaatuista kulttuurimaisemaa lopullisesti.

Vastine:

Yleiskaavaehdotukseen merkitty voimalinja perustuu Nurmijdrven Séhkén ja Fingridin tarpeisiin ja
suunnitelmiin. S&hkén tuotanto ja siirto on turvattava. Yleiskaavan merkintd turvaa sen, ettéd Nur-
mijérven sahkén ja Fingridin voimalinjat voidaan sijoittaa tarvittaessa erillisiin pylvéisiin.
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