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Palautusesitys

Kanteen nostaminen kunnan jésenté tai muuta tahoa kohtaan on erittain merkittdvé oikeustoimi, joka tulee
valmistella erityisell& huolellisuudella ja kanteen noston tulee perustua lainsaddantdon tai esim. merkittavan
kunnan yksityisoikeudellisen edun menetykseen. Taméan johdosta kanteen nostosta paattaa kunnassa
kunnanhallitus tai kunnanvaltuusto. Valtuusto on delegoinut Nurmijarven kunnan hallintosaénnéssa oikeuden
paattad kanteen nostamisesta myds kunnanjohtajalle. Asian merkittavyyden johdosta kaikista kanteista tulisi tehda
huolellisesti valmisteltu hallintopdatds, josta selvidd paatoksen tausta ja perusteet.

(Hallintolaki (434/2003) 43 §: Hallintop&atds on annettava kirjallisesti. Paatos voidaan antaa suullisesti, jos se on
valttdméatonta asian kiireellisyyden vuoksi. Suullinen pd&tos on viipymétta annettava myos

kirjallisena). Viranomaisen on kdytettava muodollista paatoksentekomenettelya ainakin niissa tilanteissa, joissa se
kayttaa lakiin perustuvaa ratkaisuvaltaa. Tama vaatimus korostuu silloin, kun kasiteltava asia koskee hallinnon
ulkopuolista henkil6tahoa. Tulkinnanvaraisessa tilanteessa paatds on syyta antaa. (EOA 2005, s. 172,

217) (Hallintomenettelyn perusteet s.276)

Nyt kasittelyssé oleva moitekanne on nostettu helmikuussa 2022 ilman hallintop&atdsta ja on ilmennyt, ettei
kanteen nostaneella asianajajalla ole ilmeisesti ollut edes valtuutusta nostaa kanne.

Moitekanne koskee tiekunnan joukkoliikenteen liikennditsijélle, eli yksityiselle elinkeinonharjoittajalle maaramaa
kayttdmaksua. Kunnanhallitus on keskustellut asiasta helmikuussa 2022, mutta asiasta ei ole tehty hallituksen
toimesta paatosta. Kunnanhallitus on sivunnut samaa aihetta 9.5.2022 kokouksessaan, asiakohdassa §113.
Kunnanhallitus on tassd kokouksessaan paattanyt esittdd kunnanvaltuustolle yksityisteiden avustusehtojen
paivitystd, joka sallii lainmukaisen joukkoliikenteen k&yttdmaksun méaardamisen. Kunnanvaltuusto hyvaksyi
kunnanhallituksen esityksen pienin tdydennyksin kokouksessaan 25.5.2022 §46.

Tilanne on siis nyt sellainen, ettd kunta on nostanut kanteen asiasta, jonka on léhes samaan aikaan hyvéksynyt
lainmukaisena yksityisteiden avustusehtoihin. On oletettavaa, ettd avustusehtojen valmistelu oli jo helmikuussa
2022 niin pitkalla, etté viranhaltijoiden olisi tullut ymmarta4, ettei ristiriitaista kanneta voi nostaa. Kanteen
nostaneiden viranhaltijoiden olisi tullut viimeistdan kunnanvaltuston 25.5.2022 p&atoksen yhteydessad ymmartaa,
ettd kanne on perusteeton ja perua kanne viipymatta.

Edell& kuvattu ristiriitainen toiminta on hyvén hallintotavan vastaista ja aiheuttaa sekd kunnalle, ettd vastaajalle
tarpeetonta vaivaa ja kustannuksia. Lisdksi ristiriitainen toiminta oikeuttaa kantajaa nostamaan
vahingonkorvauskanteen kuntaa vastaan. Koska liikennditsijéa on nostanut lahes identtisen kanteen, vaikuttaa myos
silté, ettd kunta ajaa asiassa yksityisen elinkeinonharjoittajan etua, ei kunnan tai kuntalaisten etua.

Esityksen kaltainen asian jalkikateen hyvaksyttdminen her&ttaa viranhaltijoiden toiminnan osalta

enemman epdilyksia kuin luottamusta. Asia tulee palauttaa valmisteluun ja antaa esim. tarkastuslautakunnan
toimesta riippumattoman ulkopuolisen tahon selvitettévéksi, jotta varmistetaan, onko asiassa toimittu hyvan
hallintotavan ja virkavastuun edellyttdmén huolellisuusvelvoiteen mukaisesti.

JATAN ERIAVAN, jos palautusesitykseni ei mene lapi.



